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1. Jakich dokumentéw nalezatoby wymagaé celem udowodnienia, ze teren na
ktérym bedzie realizowany projekt jest terenem zdegradowanym,
zdewastowanym, pogérniczym, poprzemystowym, zgodnie z definicjami
zawartymi w dokumentacji konkursowej (zapisach SZOP i regulaminu) do
dziatania 8.13

Dla potwierdzenia, ze teren planowanej inwestycji jest terenem poprzemystowym lub
pogorniczym, wystarczajgce bedzie przedstawienie:

1) Charakterystyki terenu we wniosku z przywotaniem informacji o rodzaju
dziatalnosci przemystowej, eksploatowanej kopalinie, nazwie zaktadu, okresie
funkcjonowania itd. wraz z dokumentacjg fotograficzng z ogledzin terenu,
wskazujgcg na przemystowg historie miejsca np. charakterystyczna
infrastruktura (wieze szybowe, kominy, hale przerdbki), przeksztatcenia terenu
(zapadliska), obiekty unieszkodliwiana odpadéw wydobywczych (hatdy), tereny
bezglebowe, skazone itd. Mozna przywotac takze materiaty archiwalne.
Dotgczy¢ mozna takze:

2) Informacje z Rejestru Obszarow Goérniczych prowadzonego na podstawie
ustawy Prawo geologiczne i gornicze stanowigcego ewidencje wszystkich
obszarow goérniczych wyznaczonych w Polsce. Zawiera informacje m.in. o
statusie obszaru gorniczego — aktualny lub zniesiony.

3) Informacje ze starostwa, jako podmiotu decyzyjnego w sprawach rekultywacji
terendw pogorniczych np. kopie wnioskow przedsiebiorcy lub decyzji starosty w
sprawie rekultywaciji, opinie biegtych o stopniu ograniczenia lub utraty wartosci
gruntéw, decyzje o uznaniu rekultywacji za zakonczong.

4) Wypisy i wyrysy z dokumentéw planistycznych (aktualne lub archiwalne), w

szczegolnosci  studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego gminy lub  miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

5) Wyniki badan srodowiskowych stanowigce o przekroczeniu standardow jakosci
gleby oraz ziemi w wyniku wystepowania zanieczyszczen.

Zgodnie z Kodeksem Postepowania Administracyjnego (art. 75), jako dowdd nalezy
dopusci¢ wszystko, co moze przyczynic sie do wyjasnienia sprawy, w szczegdlnosci
dokumenty, zeznania swiadkdw, opinie biegtych oraz ogledziny. Zatem podana lista
nie jest zamknieta.

2. Jakich dokumentéw nalezatoby wymagaé na potwierdzenie spetnienia
zasady ,,zanieczyszczajacy ptaci” w mysl ktérej, wsparcie moze by¢
udzielone w przypadkach, gdy podmiot odpowiedzialny za degradacje
terenu, czy tez nielegalne sktadowania odpadoéw nie moze by¢
zidentyfikowany lub nie moze zostaé¢ obarczony odpowiedzialnoscia za
sfinansowanie remediacji lub rekultywacji zgodnie z zasada
»Zanieczyszczajacy ptaci” oraz Dyrektywa 2004/35/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
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Celem potwierdzenia, ze wnioskodawca nie jest odpowiedzialny za spowodowanie
szkdd, a sprawca nie moze byc¢ zidentyfikowany lub nie jest mozliwe pociggniecie go
do odpowiedzialnosci nalezy przedstawic:
W przypadku historycznego zanieczyszczenia powierzchni ziemi (art. 101h-101i
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska):
=  Tytut prawny do nieruchomosci.
= (Oswiadczenie o podjeciu i wyczerpaniu, przewidzianych w ustawie Prawo
ochrony srodowiska mozliwosci i sSrodkow prawnych dotyczgcych
zaspokojenia roszczen od innego podmiotu, w przypadku, gdy ten podmiot
jest odpowiedzialny za szkode.
Podstawg takiego oswiadczenia moga by¢ np.:

o informacje z Krajowego Rejestru Zadtuzonych o postepowaniach
upadtosciowych lub restrukturyzacyjnych w odniesieniu do podmiotu
prowadzgcego dziatalnos¢ przemystowg lub gornicza;

o odwofania, wezwania do rekompensaty kierowane do przedsiebiorcy
czy wyroki sgdowe zwigzane z wystgpieniem o zadoséuczynienie
szkody w srodowisku.

W przypadku wystapienia szkody w srodowisku w powierzchni ziemi (art. 2-3,
art. 9 i art. 16 ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w
Srodowisku i ich naprawie):
=  Tytut prawny do nieruchomosci.
= (Oswiadczenie o podjeciu i wyczerpaniu, przewidzianych w ustawie o
zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie mozliwosci i Srodkow
prawnych dotyczgcych zaspokojenia roszczen od innego podmiotu, w
przypadku, gdy ten podmiot jest odpowiedzialny za szkode.
Podstawg takiego oswiadczenia mogg by¢:

o informacje z Krajowego Rejestru Zadtuzonych o postepowaniach
upadtosciowych lub restrukturyzacyjnych w odniesieniu do podmiotu
prowadzgcego dziatalnos¢ przemystowg lub gornicza;

o odwofania, wezwania do rekompensaty kierowane do przedsiebiorcy
czy wyroki sgdowe zwigzane z wystgpieniem o zadoscuczynienie
szkody w srodowisku itd.

W przypadku dziatalnosci gérniczej (art. 129 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r.
Prawo geologiczne i gornicze oraz art. 20 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie
gruntoéw rolnych i lesnych):
= Tytut prawny do nieruchomos$ci.
= (Oswiadczenie o podjeciu i wyczerpaniu, przewidzianych w ustawie Prawo
geologiczne i gérnicze mozliwosci i Srodkow prawnych dotyczgcych
zaspokojenia roszczen od innego podmiotu, w przypadku, gdy ten podmiot
jest odpowiedzialny za szkode.
Podstawg takiego oswiadczenia mogg byc:

o informacje z Krajowego Rejestru Zadtuzonych o postepowaniach
upadtosciowych lub restrukturyzacyjnych w odniesieniu do podmiotu
prowadzgcego dziatalnos¢ przemystowg lub gornicza;

odwotania, wezwania do rekultywacji lub naprawy szkdd kierowane do przedsiebiorcy
gorniczego lub Spétki Restrukturyzaciji Kopaln S.A., a takze wyroki sgdowe zwigzane
z wystgpieniem o zadoscuczynieniem szkody wywotane ruchem zaktadu gorniczego.
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3. W sytuacji, gdy nalezy wykazagé, ze: nie bylo mozliwe ustalenie podmiotu,
ktéry spowodowat ,,zanieczyszczenie”/ nie byto i nie jest mozliwe
pociagniecie do odpowiedzialnosci podmiotu gospodarczego, od ktérego
obszar/teren ten zostat przejety, np. z uwagi na jego upadtosé lub
niewyptacalnosé/ podmiot gospodarczy nie zostal prawnie zobowigzany do
podjecia takich dziatan w okresie prowadzenia dziatalnosci lub po jej
zaprzestaniu - jakich dokumentéw nalezatloby wymagaé od wnioskodawcy
na potwierdzenie powyzszego warunku? W jaki sposéb Wnioskodawca
moze potwierdzi¢, ze projekt jest zgodny z zasadg zanieczyszczajacy ptaci?

Celem potwierdzenia, ze wnioskodawca nie jest odpowiedzialny za spowodowanie
szkdd, a sprawca nie moze by¢ zidentyfikowany lub nie jest mozliwe pociggniecie go
do odpowiedzialnosci nalezy przedstawic:
W przypadku historycznego zanieczyszczenia powierzchni ziemi (art. 101h-101i
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska):
= Tytut prawny do nieruchomosci.
= (Oswiadczenie o podjeciu i wyczerpaniu, przewidzianych w ustawie Prawo
ochrony srodowiska mozliwosci i sSrodkéw prawnych dotyczgcych
zaspokojenia roszczeh od innego podmiotu, w przypadku, gdy ten podmiot
jest odpowiedzialny za szkode.
Podstawg takiego oswiadczenia mogg by¢ np.:

o informacje z Krajowego Rejestru Zadtuzonych o postepowaniach
upadtosciowych lub restrukturyzacyjnych w odniesieniu do podmiotu
prowadzgcego dziatalnos¢ przemystowg lub gornicza;

o odwofania, wezwania do rekompensaty kierowane do przedsigbiorcy
czy wyroki sgdowe zwigzane z wystgpieniem o zadoscuczynienie
szkody w srodowisku.

W przypadku wystgpienia szkody w srodowisku w powierzchni ziemi (art. 2-3,
art. 9 i art. 16 ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w
srodowisku i ich naprawie):
= Tytut prawny do nieruchomos$ci.
= (Oswiadczenie o podjeciu i wyczerpaniu, przewidzianych w ustawie o
zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie mozliwosci i Srodkow
prawnych dotyczgcych zaspokojenia roszczen od innego podmiotu, w
przypadku, gdy ten podmiot jest odpowiedzialny za szkode.
Podstawg takiego oswiadczenia mogg byc:

o informacje z Krajowego Rejestru Zadtuzonych o postepowaniach
upadtosciowych lub restrukturyzacyjnych w odniesieniu do podmiotu
prowadzgcego dziatalno$¢ przemystowg lub gorniczg;

o odwofania, wezwania do rekompensaty kierowane do przedsiebiorcy
czy wyroki sgdowe zwigzane z wystgpieniem o zado$¢uczynienie
szkody w srodowisku itd.

W przypadku dziatalnosci gérniczej (art. 129 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r.
Prawo geologiczne i gornicze oraz art. 20 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie
gruntéw rolnych i leSnych):
= Tytut prawny do nieruchomosci.
= (Oswiadczenie o podjeciu i wyczerpaniu, przewidzianych w ustawie Prawo
geologiczne i gornicze mozliwosci i sSrodkow prawnych dotyczgcych
zaspokojenia roszczeh od innego podmiotu, w przypadku, gdy ten podmiot
jest odpowiedzialny za szkode.
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Podstawg takiego oswiadczenia mogag byc¢:

o informacje z Krajowego Rejestru Zadtuzonych o postepowaniach
upadtosciowych lub restrukturyzacyjnych w odniesieniu do podmiotu
prowadzgcego dziatalnos¢ przemystowg lub gornicza;

o odwofania, wezwania do rekultywacji lub naprawy szkdd kierowane do
przedsiebiorcy gorniczego lub Spétki Restrukturyzaciji Kopaln S.A., a
takze wyroki sgdowe zwigzane z wystgpieniem o zadoscuczynieniem
szkody wywotane ruchem zaktadu goérniczego.

4. Jakich dokumentéw nalezatloby wymagaé, aby potwierdzi¢, ze dziatania w
projekcie uwzgledniajg regulacje dotyczgce odpowiedzialnosci za szkody
spowodowane ruchem zakladu goérniczego?

Odpowiedzialnos¢ za szkody spowodowane ruchem zaktadu gérniczego co do
zasady spoczywa na sprawcy czyli przedsiebiorcy gérniczym, lub jego nastepcy
prawnym lub Skarbie Panstwa reprezentowanym przez wtasciwy organ nadzoru
gorniczego (art. 146, ust. 1 i 4 Prawo geologiczne i gornicze, Pgg). Naprawy moze
dokona¢ poszkodowany, jednak za zgodg podmiotu odpowiedzialnego za szkode i w
zamian za zaptate odpowiedniej kwoty pienieznej (art. 147 ust. 3, Pgg). Naprawa
szkdd wyrzgdzonych ruchem zaktadu gorniczego, w sytuaciji istnienia przedsiebiorcy
(lub nastepcy prawnego) nie podlega wsparciu finansowemu ze srodkow
publicznych.

Whnioskodawca moze sie ubiegac o dofinansowanie naprawy szkod gorniczych w
nastepujgcych przypadkach:

1) Jesli roszczenia w sprawie naprawy szkdd gérniczych sie przedawnity tzn.
mineto 5 lat od dnia dowiedzenia sie o szkodzie (Art. 149 Pgg).

2) Jesli nie mozna zidentyfikowac sprawcy szkdd.

3) Jesli zostato wyczerpane postepowanie ugodowe tzn. przedsiebiorca
odmowit zawarcia ugody lub jezeli od skierowania przez poszkodowanego
roszczenia wobec przedsiebiorcy uptyneto 30 dni, chyba ze
poszkodowany, zgtaszajgc zgdanie zawarcia ugody, wyznaczyt diuzszy
termin (art. 151, ust. 2 Pgg).

4) Jezeli wyczerpane zostato sgdowe dochodzenie roszczen — przedsiebiorca
uchyla sie od wykonania wyroku nakazujgcego naprawe szkdd
wyrzgdzonych ruchem zaktadu gérniczego.

5) Jesli koncesja udzielona zostata bez ustanowienia zabezpieczenia
roszczehn moggcych powstac wskutek wykonywania objetej nig dziatalno$ci
i nie jest mozliwe wykorzystanie takiego zabezpieczenia (art. 28 Pgg).

Dokumenty potwierdzajgce powyzsze to np.

1) Dokumentacja fotograficzna i opisowa z ogledzin terenu wskazujgca na
brak naprawienia szkdd.

2) Oswiadczenie o podjeciu i wyczerpaniu, przewidzianych w ustawie Prawo
geologiczne i gérnicze mozliwosci i Srodkow prawnych dotyczgcych
zaspokojenia roszczen od innego podmiotu, w przypadku, gdy ten podmiot
jest odpowiedzialny za szkode.

Podstawg takiego oswiadczenia mogg byc:
= Ugoda zawarta w formie aktu notarialnego.
=  Wyrok sgdowy nakazujgcy naprawe szkdd wyrzgdzonych ruchem zaktadu
gorniczego.
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»  Wezwania poszkodowanego do naprawienia szkdd wyrzgdzonych ruchem
zaktadu gorniczego.

» Informacje z Krajowego Rejestru Zadtuzonych o postepowaniach
upadtosciowych lub restrukturyzacyjnych w odniesieniu do podmiotu
prowadzgcego dziatalnos¢ gorniczg itd.

Informacja od organu koncesyjnego, ze koncesja wydana zostata bez
zabezpieczenia roszczen.

5. Jakie dokumenty sg w stanie udowodnic¢, ze teren inwestycji lub jego
bezposrednie sgsiedztwo nie beda stanowi¢ zagrozenia dla ludzi (np. z
uwagi na wysoki stopien skazenia terenu).

Nalezy przedstawi¢ wyniki oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi pod katem
substancji powodujgcych ryzyko. W przypadku przekroczenia standardéw jakosci
ziemi, nalezy zredukowac poziom zanieczyszczen w zaleznosci od planowanego
sposobu zagospodarowania terenu. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1
wrzesnia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia
powierzchni ziemi wprowadza dopuszczalne zawartosci w glebie i w ziemi substanciji
powodujgcych ryzyko. Zawartosci te zréznicowane sg dla poszczegolnych
wtasciwosci gleby oraz grup gruntéw, wydzielonych w oparciu o sposéb ich
uzytkowania (lub planowanego zagospodarowania):
= | grupa gruntéw: tereny mieszkaniowe B, inne tereny zabudowane Bi,
zurbanizowane tereny niezabudowane lub w trakcie zabudowy Bp, grunty
rolne zabudowane Br, tereny rekreacyjno-wypoczynkowe Bz.
= |l grupa gruntéow — grunty orne R, sady S, faki trwate t, pastwiska trwate
Ps, grunty pod stawami Wsr, grunty pod rowami W, tereny rodzinnych
ogrodow dziatkowych urzgdzonych na gruntach oznaczonych symbolem
Bz.
= grupa gruntow lll: lasy Ls, grunty zadrzewione i zakrzewione Lz, grunty
zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych Lzr, nieuzytki N, tereny
rekreacyjno-wypoczynkowe Bz, z wytgczeniem terendéw wymienionych
grupie I, uzytki ekologiczne E-Ls, E-Lz, E-N, E-Ps i E-R; tereny r6zne Tr.
= |V grupa gruntéw: tereny przemystowe Ba, uzytki kopalne K, tereny
komunikacyjne dr, Tk, Ti, Tp.
W tabelarycznych zatgcznikach do rozporzgdzenia podano dopuszczalne poziomy
poszczegolnych substancji w glebie i ziemi poszczegdlinych grup gruntéw (1 — V).

6. Majac na uwadze, ze obreb gminy jest terenem pogérniczym (ze wzgledu na
definicje gminy gérniczej) dlatego caly jej zakres mozna braé pod definicje
terenu zanieczyszczonego- pogorniczego. Po analizie regulaminu dla
dziatania 8.13 A, wynikaloby, ze jest teren zanieczyszczony/ zdewastowany
gorniczy tylko w przypadku bezposrednio miejsca wydobycia i jego
najblizszego sasiedztwa. Dlatego zwracam sie z prosbg dotyczaca tego
problemu, o wyjasnienie tego terminu w tym przypadku gminy gérniczej.

W kontekscie prowadzenia dziatalnosci gorniczej, przedmiotem rekultywaciji jest
teren, ktéry zostat przeksztatcony w wyniku eksploatacji, a wiec teren zakladu
gorniczego, wyrobiska gornicze, obiekty budowlane, urzadzenia oraz
instalacje, ale rowniez teren goérniczy, definiowany jako przestrzen objeta
przewidywanymi szkodliwymi wptywami robot gorniczych zaktadu gorniczego, a wiec
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teren wychodzgcy zazwyczaj poza zakfad gérniczy, na ktérym wystgpity szkody
gornicze, do naprawy (rekultywacji), ktérych zobowigzany jest przedsiebiorca
gorniczy. Granice terenu gorniczego zaznaczane sg na mapach gorniczych.
Pojecie gminy gorniczej, nie jest jednoznaczne z zakresem wymaganej przepisami
prawa rekultywacji. W praktyce moga byc¢ przypadki, ze cate miasto lub gmina
znajduje sie w granicach terenu gorniczego, a wiec mozliwych negatywnych
wpltywdw eksploatacji kopalin i moze wymagac rekultywacji (naprawy szkod).

7. Czy biorac pod uwage, ze interwencje planowane do realizacji w ramach
dzialania 8.13 dotyczg inwestycji realizowanych wytacznie na terenach
zdegradowanych, zdewastowanych, pogorniczych i/lub poprzemystowych
dotknietych skutkami dziatalnosci przemystowej lub gérniczej, maja mie¢
na celu przywrocenie zdegradowanych terenéw i obiektéw do ponownego
uzytkowania, poprzez rekultywacje, remediacje i/lub renaturyzacje mozliwa
jest w ogole sytuacja, ze nie bedziemy w ich przypadku méwi¢ o ,,szkodach
wyrzadzonych srodowisku naturalnemu” w rozumieniu Dyrektywy
2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dn. 21.04.2004 r.?

Bioragc pod uwage gtéwne zatozenia zasady ,,zanieczyszczajacy placi”’ —
dotyczy ona szkéd wyrzadzonych srodowisku, a wiec jesli projekt nie
bedzie dotyczyt ,,szkdd wyrzadzonych srodowisku naturalnemu”, czy w
ogole mozemy mowi¢ o obowigzywaniu zasady ,,zanieczyszczajacy placi”
(czy jesli nie s3g to ,,szkody wyrzadzone srodowisku naturalnemu” w
rozumieniu Dyrektywy, nadal obowigzuje zasada ,,zanieczyszczajacy
ptaci’?). Czy jest zatem mozliwa sytuacja, ze w ramach projektu nie bedzie
miata zastosowania zasada ,,zanieczyszczajacy ptaci” — jesli tak, to jakiej /
jakich sytuacji mogtaby dotyczy¢?

Konkurs z dziatania 8.13. skierowany jest na poprzemystowe, w tym pogornicze
tereny zdegradowane lub zdewastowane, w ktérych nastgpita szkoda w srodowisku
lub wystepuje historyczne zanieczyszczenie terenu, a zatem interwencja ma
obejmowac dziatania takie jak rekultywacja, remediacja czy naprawa szkoéd
(wszystkie te pojecia mieszczg sie w zakresie rekultywaciji). Konkurs ma na celu
wsparcie inwestorow, ktérzy nie sg sprawcami degradacji lub dewastaciji terenu, a
planujg jego rekultywacje i zagospodarowanie. Zatem formalnie kwalifikowanymi
projektami w konkursie 8.13 bedg te spetniajgce zasade ,zanieczyszczajgcy ptaci”.
Abstrahujgc od konkursu 8.13, jest mozliwa sytuacja, gdy teren poprzemystowy lub
pogorniczy wymaga jedynie zagospodarowania (a nie rekultywaciji). Moze to mie¢
miejsce przyktadowo, gdy od czasu likwidacji zaktadu gérniczego mineto wiele lat i
rekultywacja wykonana zostata sitami przyrody (naturalna sukcesja), ewentualne
zanieczyszczenia gruntu ulegty wyptukaniu lub poziom wystepujgcych
zanieczyszczen dopuszcza realizacje planowanych funkcji zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 1 wrze$nia 2016 r. w sprawie sposobu
prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi wprowadza dopuszczalne
zawartosci w glebie i w ziemi substancji powodujgcych ryzyko.

8. Ustawa z dnia 13.04.2007r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich
naprawie okresla zasady odpowiedzialnosci za zapobieganie szkodom w
srodowisku i naprawe szkéd w srodowisku. Zgodnie z art. 22 ust. 1 -
ponoszenie kosztow dziatan zapobiegawczych i naprawczych (dotychczas
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zwanych rekultywacjg) obcigza podmiot korzystajgcy ze srodowiska (zasada:
zanieczyszczajacy pfaci).

Wyjatkiem od tej reguty jest art. 22 ust. 2 tej ustawy, zgodnie z ktorym podmiot
korzystajgcy ze srodowiska nie ponosi kosztow przeprowadzenia dziatan
zapobiegawczych lub naprawczych m.in. w sytuacji, gdy zostaty one
spowodowane przez inny podmiot oraz wystgpity mimo zastosowania przez
podmiot korzystajgcy ze srodowiska wtasciwych srodkow bezpieczenstwa.
Kluczowg kwestig jest tu jednak moment wystagpienia szkody — zgodnie z art. 4
przepisow ustawy nie stosuje sie m.in. do szkody, ktoéra zaistniata przed dniem
30 kwietnia 2007 r. lub wynika z dziatalnosci, ktéra zostata zakonczona
przed dniem 30 kwietnia 2007 r., a takze jezeli od emisji lub zdarzenia, ktére
spowodowaly bezposrednie zagrozenie szkodg lub szkode w srodowisku,
uptyneto wiecej niz 30 lat, w tym do historycznego zanieczyszczenia
powierzchni ziemi.

Rekultywacja gruntu przed wejsciem w zycie w/w ustawy obcigzata, co do
zasady, podmiot wtadajgcy nieruchomoscia, i to niezaleznie od tego czy miat
wplyw na zanieczyszczenie srodowiska.

- czy moment wystapienia szkody bedzie r6znicowat dokumenty, jakich
powinno si¢ wymagac na spetnienie zasady ,,zanieczyszczajacy ptaci?

Nie. W kazdym przypadku wnioskodawca musi udowodnic, ze jest wladajgcym
terenem oraz ztozy¢ oSwiadczenie o podjeciu i wyczerpaniu, przewidzianych w
ustawach: 1) o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie lub 2) Prawo
ochrony srodowiska, mozliwosci i sSrodkow prawnych dotyczgcych zaspokojenia
roszczen od innego podmiotu, w przypadku, gdy ten podmiot jest odpowiedzialny
za szkode.

Podstawg takiego oswiadczenia mogag byc:

e informacje z Krajowego Rejestru Zadtuzonych o postepowaniach
upadtosciowych lub restrukturyzacyjnych w odniesieniu do podmiotu
prowadzgcego dziatalnos¢ przemystowg lub gornicza;

e odwotania, wezwania do rekompensaty kierowane do przedsiebiorcy czy
wyroki sgdowe zwigzane z wystgpieniem o zadoscuczynienie szkody w
Srodowisku itd.

- czy w przypadku zanieczyszczenia srodowiska przed 30.04.2007r. i
odpowiedzialnosci za usuniecie zanieczyszczenia spoczywajacym co do
zasady na nabywcy nieruchomosci — spoczywa ono na pierwszym nabywcy
zakupionej nieruchomosci? Czy tez w sytuaciji jej dalszej odsprzedazy,
przechodzi ona na kolejnego nabywce?

Tak, przechodzi. Co do zasady spoczywa na wtadajgcym powierzchnig ziemi
(czyli wiascicielu). Chyba ze, wladajgcy powierzchnig ziemi wykaze, ze
historyczne zanieczyszczenie powierzchni ziemi dokonane po dniu objecia przez
niego wtadania spowodowat inny wskazany podmiot. Wowczas obowigzek ten
bedzie spoczywat na tym podmiocie.

- kiedy witasciciel gruntu i od kogo moze domagacé sie zwrotu kosztéow za
podjecie dzialan zapobiegawczych i naprawczych? Czy wéwczas podmiot
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taki w ogéle moze by¢é Wnioskodawca (czy spetniona bedzie zasada
»Zanieczyszczajacy ptaci”)?

Wiasciciel gruntu, moze sie domagac zwrotu kosztéw od podmiotu, ktéry
wyrzgdzit szkody jesli podmiot ten istnieje. Wtasciciel gruntu moze uzyskac
dofinansowane ze srodkéw publicznych, jesli wykaze spetnienie zasady
,Zanieczyszczajacy ptaci’, tzn. ze podjat i wyczerpat przewidziane przepisami
prawa, mozliwosci i srodki prawne dotyczgce zaspokojenia roszczen od innego
podmiotu, w przypadku, gdy ten podmiot jest odpowiedzialny za szkode, lub w
sytuacji gdy sprawca szkod nie istnieje.



